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Resumen

Las armas traumaticas en Colombia son un tema que ha suscitado un gran debate debido
a las serias implicaciones que tienen en la seguridad publica. Su disefio y funcionamiento,
gue imitan a las armas de fuego, junto con su facil acceso han llevado a un aumento en la
preocupacion sobre su uso indebido y el potencial de causar dafios graves. Aungue estan
destinadas a ser menos letales, la realidad es que pueden resultar peligrosas dependiendo
de varios factores, como la distancia de disparo y el lugar de impacto.

La discusion sobre si estas armas deben ser reguladas bajo el Decreto Ley 2535 de 1993
0 si se necesita una nueva normativa, como el Decreto 1417 de 2021, es crucial. Esto no
solo afecta la regulacion de su comercializacion y uso, sino que también plantea
interrogantes sobre la seguridad juridica en el pais. La falta de claridad en la normativa
puede llevar a confusiones y a un uso irresponsable de estas armas, lo que a su vez podria
incrementar los riesgos para la poblacion.

Es fundamental que el gobierno y las autoridades competentes trabajen en la creacion
de regulaciones mas estrictas y claras que aborden estas problematicas. Esto no solo
ayudaria a prevenir accidentes y lesiones, sino que también contribuiria a una mayor
seguridad y confianza en el marco legal que rige el uso de armas en Colombia. (Sanchez
Vega, 2023)
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Introduccion

La regulacion de armas traumaticas en Colombia es un tema importante que presenta
implicaciones legales y preocupaciones de seguridad publica. En Colombia, la regulacion
de estas armas se rige principalmente por el Decreto 1417 de 2021, el cual establece las
disposiciones para su control y uso. Estas disposiciones se basan en gran medida en el
Decreto Ley 2535 de 1993, el cual reglamenta el porte y tenencia de armas de fuego en
general.

El Decreto Ley 2535 de 1993 establece las normas generales sobre armas, municiones
y explosivos en el pais. Este decreto establece las regulaciones para el porte, tenencia,
comercializacion y uso de armas de fuego, incluyendo las armas traumaéticas, que son
consideradas armas de fuego menos letales. Por su parte, el Decreto 1417 de 2021 es
especifico para las armas traumaticas y establece normas mas detalladas sobre su
adquisicion y tenencia. Este decreto define las armas traumaticas como armas de fuego
menos letales, y establece requisitos y procedimientos estrictos para su adquisicién y
tenencia, con el objetivo de garantizar su uso responsable y evitar su uso indebido o ilegal.
Ademas, la Ley 2197 de 2022 introduce reformas al Cédigo Penal y al Codigo Procesal
Penal, con el prop6sito de fortalecer la seguridad ciudadana y aumentar las penas para
ciertos delitos. Esta ley también establece normas especificas sobre la fabricacion,
importacion, exportacion, comercializacion y porte de armas, elementos y dispositivos
menos letales, accesorios, partes y municiones. Esto contribuye a regular de manera mas
completa y efectiva el uso y porte de armas traumaticas en el pais. Es fundamental que los

ciudadanos estén al tanto de estas regulaciones y cumplan con los requisitos establecidos
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para el uso y porte de armas traumaticas. Esto contribuye a garantizar la seguridad juridica
y publica, promoviendo un entorno seguro para todos.

En cuanto a la consideracion de estas armas como letales o no letales, es importante
tener en cuenta que su potencial para causar lesiones graves o incluso la muerte puede
depender de diversos factores, como la distancia y el lugar del impacto. Aunque se
clasifican como armas de fuego menos letales, su uso indebido o irresponsable puede tener
consecuencias graves.

La incertidumbre juridica y la aplicacién como delito penal en relacion con las armas
traumaticas pueden ser temas de preocupacion. Es necesario que existan regulaciones
claras y precisas para su adquisicién, tenencia, uso y sanciones por su mal uso. Esto puede
contribuir a evitar situaciones de riesgo y garantizar la seguridad tanto de las personas que
las portan como de quienes puedan verse afectados por su uso. Es importante que las
autoridades competentes evallen cuidadosamente los riesgos y beneficios de autorizar el
uso civil de armas traumaticas, y consideren las opiniones de expertos, grupos de interés y
la sociedad en general. El objetivo debe ser encontrar un equilibrio entre el derecho a la
defensa y la practica deportiva, y la proteccion de la seguridad y el bienestar de la sociedad
en su conjunto.

Es cierto que las disposiciones regulatorias actuales sobre armas traumaéticas en
Colombia han generado inseguridad juridica y preocupaciones en cuanto a la seguridad
publica. La facilidad para adquirir estas armas, su similitud con las armas de fuego en
términos de funcionamiento, detonacién, forma de energia fisico quimica y calibres, asi
como su potencial para causar dafio, han llevado al gobierno a buscar regulaciones mas

estrictas.
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En este sentido, es importante mencionar el Decreto Ley 2535 de 1993, el Decreto 1417
de 2021 y la Ley 2197 de 2022, los cuales han planteado importantes consideraciones
legales, periciales balisticas y de seguridad en relacion con la regulacién de las armas
traumaticas en Colombia. EI objetivo principal de estas regulaciones es encontrar un
equilibrio entre el acceso civil a estas armas, la seguridad publica y la seguridad juridica.
Es un desafio complejo que requiere una consideracion cuidadosa, una vision integral y
una regulacion especializada.

Es fundamental que las regulaciones sean claras y precisas, y que contemplen los riesgos
asociados con el uso de armas traumaticas. Esto implica establecer requisitos estrictos para
su adquisicién y tenencia, asi como sanciones efectivas para quienes las utilicen de manera
indebida o irresponsable. Asimismo, es importante que se promueva la educacion y
concientizacion sobre el uso seguro y responsable de estas armas. Esto puede contribuir a
prevenir accidentes y situaciones de riesgo.

En consecuencia, se tiene que el presente articulo busca dar respuesta a la pregunta
planteada de ¢Cudl es el efecto de la inaplicabilidad del Decreto Ley 2535 de 1993 sobre
las armas traumaticas en lo que se refiere a la seguridad juridica y sus consecuencias en la
seguridad publica en Colombia?

, para su desarrollo, los resultados se dividen en tres partes. Primero, se aborda las
implicaciones tedrico normativas entre el Decreto Ley 2535 de 1993, Decreto 1417 de 2021
y Ley 2197 de 2022; segundo, establecer si es oportuno permitir que las armas traumaticas
sean autorizadas a particulares en defensa personal y practica deportiva; tercero, Indicar la

problematica de seguridad juridica que generan las disposiciones normativas en la
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actualidad frente a la regulacién de las armas traumaticas en Colombia y su aplicacion

como tipo penal.



1. Tema a investigar y planteamiento del problema

La situacion actual sobre la venta de dispositivos bélicos en Colombia resalta un tema
crucial relacionado con la seguridad publica y la regulacion de armas. La comercializacion
de aerosoles de gas pimienta, dispositivos de descarga eléctrica, armas de airsoft y armas
de fogueo generalmente se considera menos riesgosa en comparacion con las armas
traumaticas, que aunque no son clasificadas como armas de fuego en la misma categoria
que las armas letales, pueden causar dafios significativos.

Las armas traumaéticas, a menudo utilizadas en actividades recreativas o de defensa
personal, pueden ser percibidas como una alternativa segura a las armas de fuego, pero su
potencial para causar dafio grave plantea preocupaciones. La facilidad con la que estos
dispositivos pueden ser adquiridos por cualquier persona aumenta el riesgo de que caigan
en manos equivocadas o sean mal utilizados en situaciones de violencia o criminalidad.

Elarticulo 223 de la Constitucion Politica de 1991 de Colombia efectivamente establece
que el monopolio de las armas esta reservado al Estado, por lo que ninguna persona puede
poseer o0 portar armas sin la debida autorizacion de la autoridad competente. En este
contexto, el Departamento de Control de Comercio de Armas (DCCA) es la entidad
encargada de regular y controlar estos aspectos, conforme a lo dispuesto en el Decreto Ley
2535 de 1993.

Este decreto es fundamental, ya que establece el marco normativo sobre la tenencia, el
porte, la fabricacion, el comercio y el control de armas, municiones y explosivos en el pais.

Entre los aspectos que se regulan en esta norma se encuentran:
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e Exclusividad y Monopolio: El Estado es el Gnico autorizado para tener y regular el
uso de armas, asegurando que la posesion de estas se realice bajo ciertas
condiciones y permisos.

e Definiciones Claras: EIl decreto proporciona definiciones precisas de lo que se
entiende por "arma", "arma de fuego", asi como otros términos relevantes para la
regulacion.

e Condiciones de Tenencia y Porte: Se establecen requisitos claros que los
ciudadanos deben cumplir para poder poseer o portar un arma, incluyendo la
obtencion de licencias y la justificacion de la necesidad de tener un arma.

e Prohibiciones: Se definen situaciones y tipos de armas cuyos poseedores 0
portadores estan prohibidos, con el fin de mantener el orden publico y la seguridad
ciudadana.

e Causales de Incautacion y Decomiso: Se especifican las circunstancias bajo las
cuales las autoridades pueden incautar armas o municiones, asi como los
procedimientos que se deben seguir en estas situaciones.

El informe de Naciones Unidas de 2020 destaca un fendmeno preocupante relacionado
con la proliferacion de armas de tipo no letal, como las armas de airsoft, fogueo y
traumaticas, en un pais. Desde hace aproximadamente quince afios, estas armas han
comenzado a ingresar al pais y a comercializarse sin las restricciones adecuadas.

La accesibilidad de estas armas ha generado un aumento en la criminalidad y la
delincuencia. Esta problematica se agrava debido a la similitud visual que estas armas

guardan con las de fuego convencionales, lo que ha llevado a su uso en actos delictivos. A
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menudo, estas armas son empleadas por individuos para intimidar a otros, causar lesiones
dolosas y, en algunos casos, incluso provocar muertes.

El hecho de que estas armas puedan ser adquiridas por cualquier particular sin un control
adecuado representa un riesgo significativo para la seguridad publica y afiade una
complejidad adicional a la lucha contra la violencia y la delincuencia en el pais. La
situacion exige la atencion y la accion de las autoridades para regular su uso y
comercializacion, asi como para implementar estrategias que aborden las causas
subyacentes de la violencia.

En consecuencia, se sugiere que las armas traumaticas, al ser consideradas similares a
las armas de fuego segun la definicion del Decreto Ley 2535 de 1993, han sido objeto de
una regulacion insuficiente por parte de las autoridades competentes en Colombia. La falta
de una intervencion oportuna por parte de la Direccion de Control de Comercio de Armas
y Explosivos (DCCAE), la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada y la
Direccion de Impuestos y Aduana Nacional (DIAN) ha llevado a que la importacién y
comercializacion de estas armas no haya sido controlada adecuadamente.

Esto ha tenido consecuencias negativas en términos de seguridad publicay juridica. Las
armas traumaticas, aunque en principio se consideran menos letales que las armas de fuego
tradicionales, pueden ser utilizadas de manera peligrosa y, en ciertas circunstancias,
generar situaciones de violencia o inseguridad. Ademas, la falta de regulacion puede
facilitar que individuos no autorizados accedan a estos dispositivos, lo que podria
contribuir a la comision de delitos.

Por lo tanto, es crucial que las autoridades competentes asuman un rol activo en la

regulacion de las armas traumaticas, estableciendo medidas que aseguren un control mas
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estricto sobre su importacion y comercializacion, asi como programas de educacién sobre
su uso responsable. Implementar estas acciones no solo ayudaria a mitigar el impacto
negativo en la seguridad pablica, sino que también fortaleceria la confianza en el marco
legal y en la capacidad del Estado para proteger a sus ciudadanos.

El aumento en la compra de armas traumaticas en Colombia refleja una respuesta de la
poblacion a la percepcion de inseguridad y vulnerabilidad personal. Segin Rodriguez
Jiménez (2020) y Olaya Portela (2021), la discusion en torno a la legalidad y regulacién de
estos dispositivos ha cobrado fuerza en los udltimos afios, especialmente con la
implementacion de nuevas normativas que limitan su acceso.

La reciente normativa busca restringir la adquisiciéon de armas traumaticas Gnicamente
a aquellas personas que puedan demostrar una competencia y necesidad para poseerlas, lo
que implica que la venta libre ya no sera permitida. Esta decisién ha generado criticas entre
sectores de la poblacidn, que esperaban una regulacién mas flexible que facilite el acceso
a estos dispositivos como una medida de defensa personal.

La necesidad de una trazabilidad, registro y seguimiento de las armas se ha vuelto
fundamental, considerando el creciente interés en la compra de armas de fogueo,
traumaticas y neumaticas. Este aumento se ha visto impulsado por el contexto de
inseguridad que vive el pais, donde muchos ciudadanos buscan medidas para protegerse
ante el crimen y laviolencia. Sin embargo, la regulacidn estricta que se esta implementando
busca equilibrar la seguridad publica con el derecho de las personas a defenderse, un dilema
que continua siendo objeto de debate en la sociedad colombiana.

El analisis realizado por la Corporacion Legitima Defensa (2020) resalta la complejidad

del marco legal que rodea a las armas traumaticas en Colombia. Su comparacién con las
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armas de fuego, asi como las diversas actividades asociadas a estas, desde clubes de tiro
hasta competencias deportivas, plantea interrogantes sobre su regulacién y uso.

El estudio que menciona se fundamenta en el Decreto Ley 2535 de 1993, que regula la
tenencia y uso de armas en el pais, y las sentencias de la Corte Suprema de Justicia, lo que
sugiere que se han tomado en cuenta criterios juridicos relevantes para establecer el estatus
de estas armas. La conclusion de que las armas traumaticas cumplen con los presupuestos
establecidos en los articulos 5 y 6 del mencionado decreto, pero no con los requisitos para
ser catalogadas como armas deportivas, indica una necesidad de revision normativa para
clarificar su regulacion.

Esto plantea la inquietud acerca de la interpretacion y aplicacion de la ley, asi como de
la responsabilidad que se tiene en la promocidn de su uso, especialmente en contextos como
la defensa personal. La recomendacién seria considerar un enfoque mas riguroso en la
regulacion de estos dispositivos, dado su potencial peligro y las implicaciones que tienen
para la seguridad publica y la practica del tiro deportivo. Ademas, seria pertinente explorar
mecanismos de educacion y formacion dirigidos a los usuarios sobre los riesgos y
responsabilidades que conlleva el uso de armas traumaticas. La situacion refleja un
problema de inconsistencia normativa en lo que respecta a la clasificacion y regulacion de
las armas traumaticas en Colombia. Para resumir y analizar la cuestion:

Decreto Ley 2525 de 1993: Este decreto parece clasificar las armas trauméaticas como
armas de fuego, lo que implica que estarian sujetas a las mismas regulaciones que se aplican
a las armas de fuego convencionales.

Decreto 1417 de 2021: En contraste, este decreto eleva las armas traumaticas a la categoria

de "armas de fuego menos letales". Esto sugiere una diferenciacion en su tratamiento legal,
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dado que no se les considera completamente equivalentes a las armas de fuego
tradicionales, lo que podria implicar regulaciones distintas.

Ley 2197 de 2022: Esta ley aborda el registro y la marcacion de armas y dispositivos menos
letales, pero no menciona explicitamente a las armas traumaticas. Esto puede dejar un vacio
legal en cuanto a la regulacién y control de estas armas, lo que podria dar lugar a
confusiones y diferentes interpretaciones por parte de las autoridades competentes.

La falta de armonizacion entre estos instrumentos normativos puede dificultar la
aplicacion efectiva de la ley y generar incertidumbre tanto para los ciudadanos como para
las autoridades encargadas del control de armas. Este limbo juridico destaca la necesidad
de una revision legislativa que establezca claramente la clasificacion y regulacién de las
armas traumaticas, de manera que se eviten contradicciones y se garantice un marco
normativo coherente y aplicable.

El analisis juridico aborda la relacién entre normas y su posible derogacion,
especialmente en el contexto de la Ley 2197 de 2022 y el Decreto 1417. Al considerar la
jerarquia y la incompatibilidad de disposiciones entre estos textos normativos, reconoces
la relevancia de la teoria pura del Derecho de Kelsen, que establece que las leyes tienen
superioridad jerarquica sobre los decretos.

En el caso especifico que mencionas, se observa que aunque la Ley 2197 introduce
cambios sustanciales en varios aspectos relacionados con las armas, no se hace mencion
directa a las armas traumaticas y, por ende, no se puede concluir que la ley haya derogado
tacitamente el Decreto 1417. Esto implica que la regulacién sobre las armas traumaticas,

expuesta en el decreto, permanece vigente y no se ve afectada por la nueva ley.
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Ademas, al establecer sanciones especiales para armas menos letales en la Ley 2197, se
refuerza la idea de que las regulaciones no son contradictorias con el Decreto Ley 2535 de
1993, lo que sugiere una coexistencia de las normativas que regulan diferentes tipos de
armas y su tratamiento. Esto puede sefialar una intencion legislativa clara de mantener
regulaciones diferenciadas segun la naturaleza de los dispositivos, sin que exista
derogacion de normas anteriores a menos que haya una indicacion expresa.

Este escenario resalta la complejidad del sistema juridico y la necesidad de un analisis
meticuloso para entender la interaccion entre diferentes normas. En conclusion, si no hay
una derogacion explicita y las normas pueden coexistir sin contradecirse, es razonable
afirmar que tanto el decreto como la nueva ley continGan vigentes en sus respectivos
ambitos de regulacion.

Lo anterior evidencia una compleja interseccion de normativas que puede generar
inseguridad juridica tanto para los ciudadanos como para las autoridades encargadas de
hacer cumplir la ley. La Ley 2197 de 2022 y el Decreto 1417 de 2021 presentan diferencias
significativas en la clasificacion de las armas, lo que puede llevar a confusiones e
interpretaciones erréneas.

Por un lado, la Ley 2197 establece una clasificacion de armas menos letales, incluyendo
aquellas de energia cinética y neumaticas, mientras que el Decreto 1417 clasifica las armas
traumaticas como armas de fuego, alinedndose con el marco normativo anterior del Decreto
Ley 2535 de 1993. Esta discrepancia en la clasificacion es crucial, ya que determina las
obligaciones legales en cuanto a la tenencia, porte y uso de estas armas.

La ambiguedad en la normativa crea un escenario donde tanto importadores como

comerciantes y otros actores en el sector de armas pueden interpretar de manera errénea
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sus obligaciones y derechos. Esta falta de claridad no solo afecta la regulacion eficaz de
las armas, sino que también puede influir en las decisiones que tomen jueces, fiscales y
miembros de la Policia Nacional al momento de aplicar la ley. La interpretacion
inconsistente de las normas puede dar lugar a conflictos legales y a la aplicacion desigual
de la justicia, creando un ambiente de incertidumbre juridica.

Es importante que se realicen esfuerzos para aclarar estas discrepancias normativas, ya
sea a través de enmiendas legislativas 0 mediante directrices claras por parte de las
autoridades competentes. Esto ayudara a establecer un marco normativo mas cohesivo y
reducird las vulnerabilidades juridicas que actualmente afectan a los ciudadanos y al
sistema judicial.

1.1 Pregunta de investigacion.
¢Cudl es el efecto de la inaplicabilidad del Decreto Ley 2535 de 1993 sobre las armas
traumaticas en lo que se refiere a la seguridad juridica y sus consecuencias en la seguridad

publica en Colombia?
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2. Justificacion

Esta investigacion es relevante en el contexto actual de Colombia, donde las
problematicas de seguridad publica han llevado a una creciente preocupacion entre los
ciudadanos. La amenaza de delitos como la extorsion, el hurto y el homicidio ha llevado a
muchos a buscar métodos de proteccidn personal, a menudo traspasando la linea de la
legalidad al tomar la justicia por mano propia.

Un aspecto particularmente alarmante es el uso de armas traumaticas en contextos
delictivos. Estas armas, que en apariencia son menos letales y se comercializan con cierta
facilidad, pueden ser confundidas con armas de fuego, lo que incrementa la sensacion de
inseguridad entre la poblacién. Aunque su disefio busca que sean menos peligrosas, se ha
documentado que en ciertas circunstancias pueden resultar fatales o causar dafios severos.
Esto evidencia un desbalance en la regulacién y el control de estos dispositivos, lo que a
su vez pone en discusion la efectividad de las politicas de seguridad y el marco legal que
rige la tenencia de armas en Colombia.

La dualidad entre la busqueda de seguridad de los ciudadanos y el uso de armas
traumaticas por parte de criminales subraya la necesidad de una revision profunda de las
politicas publicas relacionadas con la seguridad ciudadana. Esto incluye no solo la
regulacion del comercio de armas, sino también la implementacion de programas
educativos que fomenten la convivencia pacifica y el respeto por la legalidad.

Es crucial establecer un enfoque integral que contemple no solo el control de
armamento, sino también estrategias de prevencion y atencién integral a la problematica

de laviolencia en todas sus formas. A través de esta investigacion, se pueden abrir espacios



18

para el debate y la formacion de politicas publicas que garanticen una mejor proteccion
para los ciudadanos colombianos, fomentando un entorno méas seguro y justo.

Este estudio es sumamente importante teniendo en cuenta el contexto actual de la
regulacion de armas traumaticas en Colombia, especialmente a la luz del Decreto 1417 de
2021 y la interpretacion erronea de la Ley 2197 de 2022. Es fundamental abordar como la
equiparacion de las armas traumaticas a las armas de fuego ha generado confusion entre
diferentes grupos, incluyendo comerciantes, importadores, deportistas y abogados, quienes
creen que la nueva ley podria haber anulado el decreto previo.

Esta confusion no solo ha creado un vacio normativo, sino que también ha afectado la
aplicacion de la ley por parte de jueces y fiscales, asi como la labor de la fuerza publica.
En un pais donde el uso y la regulacion de armas es un tema delicado y crucial para la
seguridad publica, es esencial que los actores involucrados tengan claridad sobre las
normas vigentes.

Un andlisis detallado y riguroso de estas regulaciones y sus implicaciones es vital para
despejar dudas y brindar orientaciones claras. Ademés, podria ser util proponer
recomendaciones que contribuyan a mejorar la interpretacion y aplicacion de la ley, asi
como a estabilizar el marco juridico para todos los usuarios de armas traumaticas en
Colombia. La existencia de un limbo juridico no solo afecta a los individuos directamente
involucrados, sino que también tiene repercusiones en la seguridad y el orden publico en
general.

El Decreto mencionado establece lineamientos claros sobre la regulacion del uso y

posesion de armas traumaticas en el pais. La obligacion de contar con un permiso para
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portar y poseer tales armas refleja una intencion de controlar su circulacion y garantizar la
seguridad publica.

La recoleccion y registro de armas en poder de ciudadanos, vendedores, importadores
y empresas de seguridad es un paso hacia una mayor transparencia y regulacion en la
tenencia de armas, lo que podria contribuir a la reduccion de delitos y accidentes asociados
con su uso inapropiado.

Ademas, la limitacion del uso de armas traumaticas a la fuerza publica implica un
enfoque restrictivo, donde se prioriza la seguridad y el bienestar de la sociedad. Este tipo
de normatividad busca prevenir situaciones de violencia y abuso, garantizando que el uso

de la fuerza esté justificado y controlado.



20

3. Objetivos

3.1 Objetivo General

Estipular que normatividad aplicar en Colombia respecto de la regulacion de las armas
traumaticas, si el Decreto Ley 2535 de 1993 directamente o el Decreto 1417 de 2021 y

cdmo esta situacion genera una problematica a la seguridad juridica.

3.2 Objetivos especificos

1. Estudiar las implicaciones tedrico-normativas entre el Decreto 2525 de 1993, el
Decreto 1417 de 2021 y Ley 2197 de 2022.

2. Determinar si es oportuno permitir que las armas traumaticas sean autorizadas para
la poblacion civil.

3. Sefialar la problematica de seguridad juridica que genera las disposiciones
normativas en la actualidad frente a la regulacion de las armas traumaticas en

Colombia y su aplicacion como tipo penal.
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4. Metodologia

4.1 Tipo de investigacion

La metodologia inductiva-descriptiva que se aplicara en esta investigacion se
centrard en la recoleccion y andlisis de datos provenientes de fuentes secundarias. Este
enfoque permitira construir un entendimiento méas profundo del contexto en el que se
sita la problematica estudiada, sin partir de variables predefinidas. De acuerdo con
Lafuente Ibafiez y Marin Egoscozabal (2008), la investigacion descriptiva se
caracteriza precisamente por su capacidad de ofrecer un panorama general que puede
desglosarse en elementos mas especificos, lo que resulta adecuado para analizar
fendmenos actuales y complejos. (Lafuente Ibéafiez)

A través de este proceso, se buscarad obtener informacion relevante que facilite la
identificacion de patrones y tendencias, asi como la formulacion de hipotesis que
puedan ser objeto de investigacion futura. Ademas, la metodologia inductiva permitira
que las conclusiones se fundamenten en los datos recogidos, garantizando asi que los
resultados sean representativos del contexto investigado. Con este enfoque, la
investigacion no solo contribuird a la descripcién de la realidad analizada, sino que
también permitira vislumbrar posibles soluciones o intervenciones basadas en las
evidencias recopiladas.

4.2 Fuentes y técnicas de recoleccién

Por lo anterior se parte de una investigacion cualitativa con el fin de comprender el
contexto con el que se desarrolla la presente investigacion, de ahi que se recabaran

fuentes de tipo secundario, contenidas en libros, revistas indexadas, articulos
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cientificos por medio de buscadores académicos, como técnicas de investigacion, al
recoger fuentes concretas, que permiten establecer la legalidad sobre las armas
traumaticas en Colombia, la poblacion objeto de estudio, parte desde una perspectiva
global a local de la aplicacion y uso de las amas trauméticas como defensa o deporte
en Colombia, al final se realizara un analisis de hallazgos, elaborando el escrito con
base a las normas apa, estructurado en tres partes conforme a los objetivos especificos

sefialados, y por ultimo las conclusiones y referencias bibliograficas

5. Marco teorico
5.1. Estado del Arte

La investigacion de Olaya Portela (2021) destaca la problematica creciente en Colombia
relacionada con el uso de armas de fogueo, traumaticas y neumaticas, especialmente en el
contexto de la pandemia. Portela argumenta que estas armas, a menudo consideradas
menos peligrosas que las de fuego convencionales, han proliferado en el &mbito criminal,
lo que ha llevado a una necesidad urgente de reformar su regulacion.

Uno de los puntos centrales de su analisis es la importancia de que el gobierno recupere
el monopolio legitimo sobre las armas, tal como se establece en el articulo 223 de la
Constitucion colombiana. Esta medida no solo busca regular la posesion y el uso de estas
armas, sino también fortalecer la capacidad del Estado para combatir las estructuras
criminales que se benefician del trafico y fabricacion ilegal de armas.

Portela concluye que una regulacién mas estricta de las armas de fogueo, traumaticas y
neumaticas es esencial para mitigar su uso en actividades delictivas, y subraya la necesidad

de politicas integrales que fortalezcan la seguridad publica en Colombia. El enfoque
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propuesto implica no solo la regulacion de la tenencia de estas armas, sino también una
respuesta mas contundente ante el fendmeno del crimen organizado, que ha encontrado en
la liberalizacion de ciertos tipos de armas una oportunidad para expandir su actividad
ilicita. (Olaya)

La investigacion de Avila Gelves, Martinez Angarita y Alvarez (2022) proporciona una
perspectiva relevante sobre la mortalidad atribuida a lesiones por trauma en Colombia,
abordando la compleja problematica social de las armas en el pais. El analisis de los datos
de mortalidad entre 2007 y 2017 revela patrones preocupantes que no solo reflejan el
impacto directo de los traumatismos en la vida de las personas, sino que también sefialan
las profundas implicaciones sociales y econdémicas que dicho fendmeno conlleva.

Los traumatismos, y en particular aquellos relacionados con el uso de armas, afectan
desproporcionadamente a ciertos grupos demograficos, lo que se evidencia en el analisis
por edad, sexo y otros factores sociodemogréficos. Esta variabilidad demuestra que los
problemas de violencia y traumatismo son multifacéticos, y se ven influenciados por
contextos sociales, econdmicos y culturales. El estudio proporciona un marco de referencia
crucial para las politicas de salud puablica, al identificar poblaciones vulnerables y los

mecanismos de muerte mas prevalentes.

Asimismo, los resultados subrayan la necesidad de intervenciones focalizadas que no
solo aborden el aspecto médico de la mortalidad por traumatismos, sino que también
consideren estrategias mas amplias de prevencion de la violencia y promocién de la salud
publica. En este sentido, la investigacion no solo ilumina la magnitud del problema, sino

que también enfatiza la urgencia de acciones coordinadas que integren diferentes sectores
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de la sociedad para mitigar el impacto de las lesiones causadas por traumay contribuir asi
a un entorno mas seguro y saludable en Colombia.

En la publicacion de Ocampo (2023) sobre “La verdad de las armas traumaticas en
Colombia”, se aborda la problematica de la regulacion de las armas traumaticas, que ha
generado una notable inseguridad juridica en el pais. Esta situacion se ve agravada por la
falta de respuesta adecuada por parte de instituciones gubernamentales como la Industria
Militar (INDUMIL) y el Ministerio de Defensa, que estan ignorando la derogacion tacita
del Decreto 1417 de 2021, tal como establece el articulo 69 de la Ley 2197.

Ocampo destaca que la resistencia de estas entidades a reconocer y aplicar la nueva
normativa se basa en criterios subjetivos, lo cual se evidencia en el Concepto del 02 de
agosto de 2022 emitido por INDUMIL, donde se niega a aplicar la Ley 2197. Ademas, el
Ministerio de Defensa adopta una postura similar, justificando su posicion en la presuncién
de legalidad de los actos administrativos. Esto genera un ambiente de confusion e
incertidumbre tanto para los ciudadanos como para las autoridades encargadas de la
regulacion y control de armas, lo que resalta la urgente necesidad de una clarificacion y

ajuste en la normativa vigente.

5.2 Marco tebrico

El espiritu de las leyes

La teoria de la separacion de poderes propuesta por Montesquieu es un pilar
fundamental en la construccion de democracias modernas y en la proteccion de los
derechos humanos. Esta teoria, expuesta en su obra "El espiritu de las leyes" (1748), se

basa en la idea de que, para evitar la tirania y el abuso del poder, es esencial dividir la
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autoridad gubernamental en tres ramas: el poder legislativo, el poder ejecutivo y el poder
judicial. Cada uno de estos poderes debe operar de manera independiente, pero también
interrelacionada, para garantizar un sistema de "chequeos y balances" que asegure el
equilibrio y la justicia.

El enfoque en que las leyes deben estar adaptadas a la sociedad es crucial, ya que cada
contexto social, econémico y cultural plantea diferentes necesidades y desafios. Las leyes
efectivas son aquellas que reflejan y responden a las realidades de quienes se rigen bajo
ellas. Es decir, las normativas deben ser relevantes y feasibles, promoviendo la equidad y
la justicia social.

Ademas, la funcion del gobierno, segun lo sefialado por Posada Isaac y Mejia Veranad,
esta intimamente relacionada con su capacidad para actuar conforme a principios y
jerarquias normativas establecidas. Esto no solo refuerza su autoridad, sino que también
crea un marco que protege los derechos humanos fundamentales, garantizando que la
justicia sea accesible para todos los individuos. La promocién de leyes justas y equitativas
es esencial para el fortalecimiento de la democracia, ya que fomenta un ambiente de respeto
a los derechos individuales y colectivas, contribuyendo asi a la estabilidad y cohesion
social.

En resumen, el legado de Montesquieu sobre la separacion de poderes y la necesidad de
una legislaciéon adaptada a las realidades sociales sigue siendo fundamental en la practica
de la gobernanza contemporanea, asegurando un sistema que defiende la dignidad humana
y la justicia. (Charles Louis de Secondat, (1689 - 1755))

Teoria pura del Derecho
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Esta teoria se refiere al positivismo juridico, una corriente fundamental en la filosofia
del derecho que se centra en el estudio de las normas juridicas como entidades objetivas,
desvinculadas de consideraciones morales o politicas. Esta perspectiva se destaca por su
enfoque basado en la jerarquia de normas y en la bldsqueda de un anélisis sistemético y
I6gico del derecho.

De acuerdo con Rodriguez Arias, el positivismo juridico se aleja del ideal de como
deberia ser el derecho, centrandose en como es en realidad. La idea de la pirdmide de
normas, que él menciona, es clave para entender cOmo se organizan y se jerarquizan las
normas dentro de este enfoque. En esta piramide, las normas superiores, como la
constitucion y leyes fundamentales, prevalecen sobre las normas inferiores, creando un
sistema que permite resolver conflictos normativos de manera clara y objetiva.

En este sentido, Garcia Jaramillo complementa la perspectiva al enfatizar que el
objetivo del positivismo juridico es proporcionar claridad y objetividad en el &mbito del
derecho. La jerarquia normativa es fundamental, ya que establece que las normas de menor
rango deben adecuarse a las de mayor rango, reforzando la idea de que la validez de las
normas deriva de su posicion en esta jerarquia.

El positivismo juridico también se caracteriza por su enfoque en el derecho positivo,
que se refiere a las normas que son vigentes y aplicadas en una sociedad determinada, en
contraste con el derecho natural, que se basa en principios universales y éticos. El analisis
de los conflictos entre normas se hace sin considerar valores morales, lo cual ha llevado a
criticas que sugieren que esta postura es demasiado rigida y alejada de los aspectos sociales

y éticos del derecho.
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En resumen, el positivismo juridico se enfoca en la estructura y el funcionamiento del
derecho desde una perspectiva analitica, promoviendo un entendimiento claro y
sistematico de las normas, sin involucrar juicios de valor sobre su contenido moral o
politico. Esta posicion ha sido fundamental en el desarrollo del derecho moderno, a pesar
de las criticas que enfrenta por su aparente falta de consideracion hacia los principios
éticos. (Arias, 1966)

Teoria de la subsuncién v aplicacién en el derecho

La teoria de la subsuncién, segiin Agudelo Giraldo (2017), es un mecanismo légico
esencial en el ambito del derecho que permite relacionar un hecho juridico particular con
una norma general. Este proceso implica la aplicacion de una hipétesis estipulada en la
norma, mediante la cual se determina si un hecho especifico se ajusta a esa normativa.

En este contexto, la subsuncion se entiende como un movimiento légico que va desde
el derecho a la ley, donde lo concreto y especifico del caso se analiza en funcion de la
hipétesis presentada en la norma. Esto permite al jurista evaluar la conducta del sujeto y su
conformidad con las prescripciones legales.

Sin embargo, el concepto de error de subsuncion aparece como un desafio relevante en
esta teoria. Se considera que un error de subsuncion ocurre cuando hay una falla en la
identificacion y aplicacion de la norma adecuada a un hecho concreto, lo que puede llevar
a un diagnéstico juridico incorrecto. La subsuncion, entonces, actiia como una herramienta
I6gica critica que facilita la transicidn del hecho al marco legal, y su correcta utilizacion es
fundamental para asegurar que se aplique la norma correspondiente en situaciones

especificas.



28

En resumen, la subsuncion es un proceso logico-ideoldgico que conecta hechos
especificos con normas generales, pero es susceptible de errores que pueden comprometer

la precision del andlisis y la aplicacion del derecho. (Agudelo-Giraldo, 2017)

6. Impacto
6.1 Repercusion tedrico-normativas entre el Decreto 2525 de 1993, el Decreto 1417
de 2021y Ley 2197 de 2022
6.1.1 Repercusion normativa

El Decreto Ley 2535 de 1993 establece un marco normativo para la regulacion de armas,
municiones y explosivos en Colombia, siendo fundamental para el control y facilitacion de
estos elementos. El Decreto 1417 de 2021 complementd este marco al establecer normas
especificas sobre la clasificacion, tenencia, porte, registro y marcaje de armas traumaticas,
afiadiendo articulos al Decreto Unico Reglamentario del Sector Defensa.
Sin embargo, la entrada en vigor de la Ley 2197 de 2022, el 14 de febrero de 2022, ha
generado la interpretacion de que esta ley derogé el Decreto 1417 de 2021. Esto implica
que las regulaciones sobre armas traumaticas que estaban contenidas en ese decreto podrian
haber quedado sin efecto y que, posiblemente, la legislacion sobre armas en general,
incluida la tenencia y el porte de armas traumaticas, puede haberse modificado.

El Decreto 1417 de 2021, clasifica las armas traumaticas como armas de uso civil para
la defensa personal, siempre que cumplan con las especificaciones técnicas establecidas en
el articulo 11 del Decreto Ley 2535 de 1993. Este enfoque busca regular el uso de este tipo

de armas en un contexto que permita a los ciudadanos ejercer su derecho a la defensa
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personal, a la vez que se establecen controles para minimizar riesgos asociados con su
posesion y uso.

Ademas, el decreto también aborda el procedimiento necesario para que los ciudadanos
puedan obtener el permiso correspondiente para la tenencia y/o porte de armas traumaticas.
Esto incluye requisitos especificos, como la presentacion de documentos que acrediten la
capacidad legal de la persona para poseer dicho tipo de arma, asi como la realizacion de
cursos de capacitacion en su Uso y manejo seguro.

Por otro lado, se establecen sanciones por el incumplimiento de las regulaciones
previstas en este decreto. Dichas sanciones pueden variar y van desde multas
administrativas hasta la incautacion del arma, dependiendo de la gravedad de la infraccion.

Estas disposiciones buscan garantizar que el uso de armas traumaticas se realice de
forma responsable y dentro del marco legal establecido, contribuyendo a la seguridad

publica.

Las armas traumaticas, también conocidas como armas de fuego menos letales, son un
tema que genera mucho debate en materia de seguridad y derechos humanos. Segun el
articulo 6 del Decreto Ley 2535 de 1993, estas armas cumplen con ciertos criterios que las
asimilan a las armas de fuego convencionales. A pesar de su disefio para ser menos letales,
el hecho de que disparen proyectiles de caucho o elastomero implica riesgos significativos.

La capacidad de estas armas para causar lesiones, incluidas penetraciones en la piel,
dependera de varios factores como la distancia de disparo y las caracteristicas del proyectil.

Esto resalta la importancia de un uso responsable y de regulaciones adecuadas en su manejo
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y aplicacidn. Aunque estan destinadas a situaciones donde se prefiere evitar la letalidad, su
uso inapropiado puede llevar a consecuencias graves y peligrosas.

Lo que se plantea en el texto es una preocupacion sobre la regulacion del uso y tenencia
de armas traumaticas en el contexto de la ley. Se menciona que, a pesar de las normativas
establecidas desde 2021, persisten ambigiiedades en su interpretacion y aplicacion, lo que
puede impactar tanto a la fuerza publica como a los operadores judiciales.

El argumento subraya la importancia de una clara regulacion que priorice el bien comun
sobre los intereses personales, politicos y econdmicos, destacando asi la funcion del orden
constitucional. También se hace referencia a la confusion generada por la relacion entre
diferentes decretos y leyes. Por ejemplo, se sugiere que el Decreto 1417 fue considerado
derogado por estar en contradiccién con la Ley 2197 de 2022. Sin embargo, la sentencia
014 de 2023, al declarar inexequibles ciertos articulos de esta Gltima ley, podria haber
revertido las restricciones, dejando Unicamente la Ley 1801 de 2016 para regular el uso de
armas traumaticas.

Esta situacion indica una necesidad urgente de claridad y coherencia en la legislacién
para garantizar una adecuada regulacion de estos dispositivos y minimizar los riesgos
asociados a su uso.

6.1.2 Repercusion tedrica

La problemética planteada se centra en la necesidad de clasificar las armas traumaticas
como armas de fuego a través de una norma legal, con el fin de establecer un marco
regulatorio que permita controlar su ingreso y comercializacion en el pais. Hasta el
momento, estas armas podian adquirirse con facilidad, lo que generaba preocupaciones en

torno a la seguridad pablica y la posibilidad de que cayeran en manos inapropiadas.
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El argumento de Nifio Ortiz (2019) resalta la importancia de este reconocimiento legal,
ya que permitiria a las autoridades y operadores judiciales actuar en conformidad con la
ley, facilitando procedimientos como la incautacion y el decomiso de estas armas, asi como
la detencion de personas involucradas en su uso indebido. Esto responderia a un marco
normativo existente, especificamente el articulo 365 del Cddigo Penal, que establece las
implicaciones legales de la tenencia y uso de armas de fuego.

Este andlisis pone de presente una serie de problemas en la actuacion de las autoridades
frente al uso de armas traumaticas, asi como la falta de alineacion entre las normativas
existentes y la practica judicial. A continuacion, se pueden considerar algunos puntos clave

que emergen de la reflexion:

Inconsistencia en la Aplicacién de la Ley: La falta de coordinacion y criterios
homogéneos entre la fuerza publicay la Fiscalia genera un marco confuso para la actuacion
de los agentes de la ley. Si la fuerza publica basa sus acciones en la Ley 1801, pero no se
reconoce la violacién de normas penales més severas por parte de la Fiscalia, se pierde la
oportunidad de aplicar de manera efectiva la justicia penal.

Interpretaciones Divergentes: Dado que la fuerza pablica opta por la Ley 1801, podria
interpretarse que estan buscando evitar conflictos con la Fiscalia, lo cual a su vez puede
llevar a una aplicacion mas laxa de las normas. Esto no solo afecta la respuesta a los delitos
cometidos con armas traumaticas, sino que también puede desincentivar futuras
interacciones con el sistema de justicia, tanto por policias como por ciudadanos.

Falta de Pericia Técnica: La ausencia de un analisis detallado y cientifico, como el

apoyo de peritos balisticos, crea vacios en la recoleccion y fundamentacién de pruebas. Sin
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un respaldo técnico, es dificil justificar la gravedad del uso de estas armas, lo que podria
contribuir a la percepcion de que las actuaciones delictivas no son suficientemente serias
para ser procesadas penalmente.

Desgaste Institucional: La situacion que describes sugiere un desgaste tanto en las
fuerzas del orden como en los procesos judiciales. La falta de eficacia en las actuaciones
puede llevar a desconfianza en el sistema por parte de la ciudadania, que podria sentir que
sus derechos no estan completamente protegidos.

Necesidad de Reformas Normativas y Procedimentales: Es imperativo que se realicen
ajustes en las normativas y en las préacticas de las autoridades para asegurar que haya una
coherencia y que todos los cuerpos encargados de hacer cumplir la ley actien basados en
un marco juridico claro y bien definido. Esto incluye una capacitacion adecuada sobre las

leyes pertinentes y la importancia de una actuacion conjunta y coordinada.

6.1.3 Repercusion tedrico normativas

Este andlisis destaca la urgencia de una regulacion normativa robusta respecto al uso de
armas en la sociedad. Las fechas mencionadas, el 21 de noviembre de 2019 y el 28 de abril
de 2021, sirven como ejemplos concretos de situaciones en las que el uso indebido de armas
tuvo un impacto significativo. Estos eventos no solo generaron un clamor social hacia la
necesidad de una regulacién mas estricta, sino que también llevaron a un examen judicial
sobre la responsabilidad y el marco legal que rige la posesion y uso de tales armamentos.

La relacién entre el uso desproporcionado de armas y el aumento de actos delictivos
muestra una interconexion que no puede ser ignorada. En muchos casos, las armas han sido

herramientas de intimidacion, permitiendo a delincuentes ejercer control y causar dafio
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fisico y psicolégico en sus victimas. La manifestacion de violencia a través del uso de
armas ha resaltado la necesidad de un enfoque normativo que no solo contemple la
prohibicion o restriccion de su uso, sino también la implementacion de medidas efectivas
para prevenir su abuso y sancionar a los responsables.

De esta manera, las implicaciones tedrico-normativas giran en torno a la formulacion
de leyes que no solo regulen la tenencia y uso de armas, sino que también se dirijan a la
educacion, la prevencion del crimen y la promocion de la seguridad publica. Esto implica
un compromiso por parte de las instituciones para abordar este problema de manera
integral, considerando aspectos sociales, psicoldgicos y legales que contribuyan a una
disminucion de la violencia armada en la sociedad.

En consecuencia y frente a la necesidad de regulacién normativa, nace el decreto 1417
del 04 de noviembre de 2021, en él, se reconocen las armas traumaticas como armas de
fuego “menos letales”, es decir, estas cumplen con todas las caracteristicas del articulo 6
de Decreto Ley 2535 de 1993 que indica: “definicion de arma de fuego: es toda aquella
que utiliza como agente impulsor del proyectil, la fuerza creada por la expansién de los
gases, producidos por la combustion de una sustancia quimica .

La definicion de arma de fuego, segun el articulo 6, establece criterios claros basados
en el funcionamiento del arma, es decir, su capacidad de utilizar la expansion de gases
generados por la combustion de un material quimico para impulsar un proyectil.

Es decir que las armas que ingresaron al pais en 2016 deberian haberse considerado desde
un inicio como armas de fuego bajo esa definicidn, independientemente de la justificacion
para su importacion (en este caso, por motivos deportivos) y la falta de aval de la

Federacion de Tiro y Caza. Esto implica que, segUn interpretacion, el marco normativo ya
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contemplaba estas armas y, por lo tanto, no era necesario crear nuevos reglamentos como
el Decreto 1417 de 2021.

Desde este punto de vista, se podria argumentar que la regulacion existente ya era
suficiente para manejar la clasificacion y control de cualquier arma que cumpliera con la
definicion establecida. Esto plantea interrogantes sobre la necesidad de nuevas normativas
y su relacion con la capacidad del gobierno para regular adecuadamente el uso y la
legalidad de diferentes tipos de armas.

Es fundamental que cualquier cambio normativo sea justificado y que se mantenga
coherencia con las definiciones y principios establecidos en leyes anteriores, para evitar
confusiones y garantizar la seguridad y legalidad en el manejo de armas. La recepcion
adecuada de esos argumentos dependera del contexto juridico y politico, asi como de las
interpretaciones que haga el sistema judicial respecto a la aplicacién de la ley.

El Decreto 1417 establece un marco regulatorio para las armas de fuego menos letales
en Colombia, alinedndose con el Decreto Ley 2535 de 1993. Este decreto resalta que el
Estado posee el monopolio sobre las armas y establece el principio de exclusividad en el
uso de la fuerza. Asi mismo, se reconoce que es el Estado quien debe otorgar los permisos
necesarios para la posesion o porte de estas armas, reafirmando la reserva estatal sobre la
propiedad y tenencia de las mismas.

El decreto también estipula procedimientos especificos para el registro y marcacion de
las armas de fuego menos letales, asi como los tramites requeridos para obtener los
permisos de tenencia o porte. Todas estas actividades estardn bajo la supervision del
Departamento de Control de Comercio de Armas y Explosivos (DCCAE), que actia como

la autoridad competente en esta materia en Colombia. Esto implica un esfuerzo por parte
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del Estado para regular adecuadamente el uso de estas armas, asegurando que su posesion
y uso se realicen de manera controlada y responsable.

Laley 2197 de 2022, al enfocarse en el fortalecimiento de la seguridad ciudadana, busca
regular aspectos que no fueron contemplados en el decreto 1417. Entre estos aspectos se
incluyen la importacion, exportacion, fabricacion y comercializacion de armas y
dispositivos menos letales, asi como elementos y municiones.

Un punto relevante de la ley es su inclusion de armas de energia cinética, eléctricas,
neumaticas o de aire comprimido y de fogueo, que se suman a las regulaciones existentes.
El paragrafo 1 del articulo 28, al abrir la posibilidad de clasificar nuevas armas, demuestra
la intencion del legislador de adaptarse a la evolucion de los dispositivos de seguridad y
armamentisticos.

Sin embargo, es importante destacar el error de edicién en este articulo, debido a la
aparicion de dos literales "b". Este tipo de errores puede generar confusion sobre la
interpretacion de la ley. A pesar de que algunos creen que la ley 2197 deroga tacitamente
el decreto 1417, es necesario tener en cuenta como se interpretan las leyes y si
efectivamente existe una intencion clara de derogacion o si se trata de una
complementariedad. La correcta aplicacion y entendimiento de ambos cuerpos normativos
dependera de futuras aclaraciones por parte de las autoridades pertinentes o de un analisis
maés profundo por parte de juristas especializados en derecho administrativo y de seguridad.

Es correcto sefialar que la clasificacion de armas puede ser complicada y que los
términos utilizados en las normativas legales no siempre se alinean con las caracteristicas
técnicas de los dispositivos. En particular, las armas traumaticas, que generalmente utilizan

balas de goma o proyectiles no letales, pueden causar lesiones significativas y tener la
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capacidad de perforar la piel, dependiendo de la potencia del dispositivo y del tipo de
proyectil empleado.

La Ley 2197 podria estar definiendo erréneamente estas armas al incluirlas en la
categoria de "armas o dispositivos de energia cinética", que, como mencionas, tipicamente
se refiere a aquellos que no son punzantes ni perforantes. Esto podria dar lugar a
confusiones tanto en su regulacion como en su uso, ya que la identificacion y clasificacion
acertada de las armas es crucial para establecer normas adecuadas de seguridad y control.

Por lo tanto, es importante que la legislacién sea precisa en sus definiciones y
categorizaciones para evitar malentendidos que puedan poner en riesgo la seguridad
publica y la comprensién por parte de las fuerzas de seguridad y la ciudadania sobre el
manejo adecuado y legal de estos dispositivos. Unarevision de la ley y su posible enmienda

para aclarar estas diferencias seria recomendable.

6.2 Determinar si es oportuno permitir a la poblacion civil que las armas

traumaticas sean autorizadas en permiso de tenencia, porte o deportiva.

6.2.1 Armas traumaticas y su uso en Colombia

El uso y porte de armas traumaticas en Colombia se ha convertido en un tema de gran
relevancia en el contexto de la seguridad y el derecho a la defensa personal. Un arma
traumatica se define generalmente como un dispositivo que, aunque disefiado para simular
el aspecto y funcionamiento de un arma de fuego, dispara proyectiles no letales, como

bolitas de goma o municion de fogueo. La diferencia principal entre un arma traumatica y



37

un arma de fuego convencional radica en la capacidad de estas Ultimas para disparar
municidn letal, lo que puede resultar en dafio fisico grave o fatal a seres vivos.

A pesar de su disefio como herramientas consideradas "menos letales”, las armas
traumaticas no estan exentas de controversia. Segiin Medina (2016), el hecho de que sean
utilizadas en escenarios de autodefensa y practica deportiva no garantiza que su uso se
limite a fines pacificos. La facilidad con la que pueden adquirirse y el incremento en su
comercializacion han promovido su uso indebido, lo que ha generado preocupacién en las
autoridades y en la sociedad en general respecto a su relacion con la delincuencia.

El deseo de equilibrar el derecho a la defensa personal y la préctica deportiva con la

prevencion del crimen y el uso indebido de estas armas plantea desafios significativos. Por
un lado, reconocer el derecho de los ciudadanos a protegerse es fundamental en cualquier
sociedad. Por otro lado, es imperativo implementar medidas regulatorias que minimicen
los riesgos asociados con el uso irresponsable o delictivo de armas traumaticas.
En este sentido, las propuestas de regulacion podrian incluir la exigencia de licencias
especificas para su tenencia y porte, capacitaciones sobre su uso seguro y responsable, asi
como restricciones en la comercializacién y publicidad de estas armas. Del mismo modo,
la creacion de campafias de sensibilizacién y educacion ciudadana podria contribuir a
establecer un marco de uso responsable y ético. (Medina, 2016)

La situacion de las armas traumaticas en Colombia presenta un fenémeno preocupante.
A pesar de que existe un gran nimero de estas armas en el mercado, el bajo nivel de registro
indica una falta de control y regulacién efectiva. Las cifras reportadas por Infobae (2023)

evidencian que solo un pequefio porcentaje de las armas traumaticas adquiridas estan
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registradas oficialmente, lo que sugiere que muchas de ellas pueden estar en manos de
personas no autorizadas o delincuentes.

Este contexto se complica ain mas por el hecho de que las armas traumaticas, a pesar de
no ser clasificadas como armas de fuego en el sentido estricto, pueden ser utilizadas para
actividades delictivas. La capacidad de estas armas para causar dafio, combinada con la
impunidad que surge de la falta de una legislacion adecuada o de medidas disuasorias
efectivas, ha llevado a un aumento en su uso por parte de criminales. Esto plantea un
desafio significativo para las autoridades en términos de seguridad y justicia.

La entrada de estas armas al pais, legalmente documentada a traves de manifiestos
aduaneros, pone de manifiesto la necesidad de una mejor regulacién y control de este tipo
de productos. Es imperativo que las autoridades revisen la legislacion actual y evalGen
cdmo pueden cerrar los vacios legales que permiten el uso indiscriminado de armas
traumaticas, para asi proteger a la poblacién y mejorar la seguridad publica. ((2023.)

El debate sobre la regulacion de las armas traumaticas en Colombia es complejo y
abarca diversas consideraciones sobre la seguridad, la legalidad y el impacto social. Las
razones mencionadas destacan las preocupaciones en torno a la proliferacion de estas armas
y su uso en actividades delictivas. A continuacién, se amplian algunas de estas ideas:

Capacidad criminal: A pesar de su menor letalidad, las armas traumaticas pueden
causar dafio fisico y psicoldgico significativo. La facilidad con la que se pueden
obtener y utilizar en actos delictivos —como el vandalismo, el robo o incluso en
intentos de homicidio— resalta la necesidad de un control mas estricto. Su uso en

delitos puede tener consecuencias graves para las victimas, ya que pueden provocar
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lesiones que, aunque no letales, son serias y pueden alterar la vida de las personas.
(Olarte, 2014)

Vacio legal: La falta de regulaciones especificas sobre el uso de armas traumaticas
ha llevado a una situacion confusa en la que estos instrumentos pueden ser
facilmente accesibles sin un control adecuado. Esto puede fomentar una cultura de
la impunidad y contribuir a la normalizacion de la violencia, haciendo més dificil
para las autoridades gestionar la seguridad publica de manera efectiva.

Pena: La consideracion de que el uso indebido de armas traumaticas puede acarrear
penas de prision refleja la preocupacion del legislador por su potencial dafio. Sin
embargo, la efectividad de estas penas depende de la aplicacion estricta de la ley y
de la capacidad del sistema judicial para procesar estos casos de manera eficiente.
Permiso: Aunque se ha establecido un mecanismo para que los ciudadanos
obtengan un permiso para portar armas traumaticas, el proceso de evaluacién por
parte de las autoridades militares puede ser visto como un paso positivo hacia un
mayor control. Sin embargo, queda la pregunta sobre la efectividad y la rigurosidad
de estas evaluaciones en la practica, asi como sobre quiénes verdaderamente
necesitan estas armas y por qué.

La preocupacion por el uso indebido de armas traumaticas en Colombia es valida,
especialmente considerando el aumento constante en las incautaciones a lo largo de los
afios. La creciente tendencia de su uso inadecuado puede interpretarse como un indicativo
de la necesidad de revisar y reforzar las regulaciones existentes.

Desde 2018, las cifras proporcionadas por el Ministerio de Defensa reflejan un

incremento alarmante en la cantidad de armas traumaticas incautadas, lo que sugiere que
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no solo hay un aumento en la disponibilidad de estas armas, sino también en su uso por
parte de personas que las emplean para delinquir. La cifra de 3.000 armas incautadas solo
en Bogota hasta la fecha en 2023 resalta el problema de manera concreta y refuerza la
necesidad de una mejor regulacion y control sobre estas armas.

Ademas del establecimiento de regulaciones mas estrictas, es esencial desarrollar
estrategias de educacion y concienciacion sobre los riesgos asociados con el uso de armas
traumaticas. La implementacion de programas de desarme y campafas de sensibilizacion
pueden ayudar a mitigar este problema en la sociedad colombiana.

Por lo tanto, es fundamental que las autoridades tomen accion frente a esta situacion,
considerando no solo sanciones severas a los infractores, sino también politicas preventivas
que busquen reducir la violencia y promover un ambiente de seguridad para todos los
ciudadanos. (Sanchez, 2023)

6.2.2 Estudio compararativo de un arma traumaética y un arma de fuego

El estudio sobre las diferencias entre armas traumaticas y armas de fuego convencionales
es bastante claro y abarca varios aspectos importantes. A continuacion, un resumen de cada
uno de los puntos abordados:

Municiones: las armas traumaticas disparan proyectiles no letales, como balas de goma o
bolas de acero cubiertas de goma, que estan disefiadas para causar dolor y posible
incapacidad temporal sin ocasionar dafio permanente. Sin embargo, su efectividad en
situaciones de defensa personal o enfrentamientos puede ser cuestionada, ya que en ciertas
circunstancias su uso puede provocar lesiones graves o incluso la muerte, lo que resalta la

necesidad de un manejo adecuado de tales armas.
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Regulacion Legal: la legislacion colombiana clasifica las armas traumaticas como no
letales, pero en la practica, su uso puede resultar fatal dependiendo de factores como la
proximidad al objetivo y el lugar de impacto. Esta dualidad ha llevado a debates sobre la
necesidad de regular su venta y uso para prevenir delitos. La falta de regulacion efectiva
puede aumentar el potencial de uso indebido de estas armas en contextos delictivos.

Uso Deportivo: existe una controversia significativa sobre la clasificacion de las armas
traumaticas en el ambito deportivo. La Federacion Colombiana de Tiro y Caza Deportiva
ha decidido no reconocer estas armas dentro de sus competencias, lo que ha abierto un
debate sobre su legitimidad en competiciones y su uso como herramientas de
entrenamiento. Esta situacion ha generado incertidumbre entre los practicantes y ha
limitado las oportunidades de desarrollo de este tipo de actividad.

Uso Recreativo: la sugerencia de integrar las armas traumaticas en programas de
recreacion y deportes, conforme a la Ley 181 de 1995, buscaba encontrar un terreno comin
gue permitiera su uso seguro y responsable. Sin embargo, la resistencia por parte de los
actores clave en la industria y el deporte ha llevado a que muchos entusiastas pierdan
interés, particularmente ante la falta de reconocimiento formal y apoyo institucional para
su préctica. La creacién de una Federacion especifica para estas actividades, como
FEDEARMAS, no prospero, lo que ha limitado el crecimiento y aceptacion de esta
categoria dentro del ambito recreativo. (Fundacion ideas para la paz & Suarez)

6.2.3 Lesiones y letalidad en Armas de fuego y armas traumaticas

La letalidad de las armas de fuego y las armas traumaticas (como las armas de aire
comprimido o las pistolas de balines) puede variar significativamente segin varios

factores, incluyendo el tipo de arma, la municion utilizada, la distancia del disparo y el
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lugar del impacto. A continuacion, se describen algunos aspectos clave sobre cada tipo de

arma y sus efectos en las lesiones:

Armas de Fuego

Letalidad: las armas de fuego son generalmente consideradas letales. Pueden causar
lesiones graves o muerte, especialmente cuando se utilizan calibres més grandes.
La letalidad también depende de factores como el lugar del impacto (por ejemplo, lesiones
en la cabeza o el torso son més letales que lesiones en extremidades).
Las heridas por arma de fuego pueden provocar hemorragias masivas, dafio a 6rganos
vitales, y trauma psicologico.

Lesiones: Las lesiones por arma de fuego pueden incluir heridas de entrada y salida,
fracturas dseas, lesiones en tejidos blandos y dafios a los érganos internos.
Las complicaciones pueden incluir infecciones, dafio neuroldgico y necesidad de
intervencion quirdrgica.
Armas Traumaticas

Letalidad: las armas traumaticas suelen ser menos letales que las armas de fuego
convencionales, pero aun pueden causar lesiones graves, especialmente si se utilizan a
corta distancia o si impactan en areas sensibles.
En algunos casos, pueden provocar la muerte, aunque es poco comdn y generalmente se
asocia con disparos a corta distancia o a la cabeza.

Lesiones: las lesiones causadas por armas traumaticas pueden incluir contusiones,

laceraciones y fracturas.
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El uso inadecuado de estas armas (por ejemplo, disparando a la cabeza o el pecho) puede

resultar en dafos severos o muerte.

Las lesiones en los 0jos son particularmente preocupantes y pueden resultar en ceguera.
Prevencion y Consideraciones: la educacion sobre el manejo seguro de armas y el

reconocimiento de los riesgos asociados es crucial para prevenir lesiones.

Las lesiones por arma de fuego y armas traumaticas tienen un impacto significativo en la

salud publica y la seguridad, y es importante abordar el tema desde multiples angulos,

incluyendo la politica, la educacién y la salud.

6.3 Sefalar la problematica de seguridad juridica a raiz de las disposiciones
normativas actuales con relacion a la regulacién de las armas traumaticas en
Colombia y su aplicacién como tipo penal.

La regulacion de las armas traumaéticas en Colombia ha generado un debate complejo en
torno a la seguridad juridica y su aplicacién como tipo penal. A continuacion, se detallan

algunas de las problemaéticas mas relevantes:

AmbiglUedad en la normativa: Las disposiciones normativas sobre armas traumaticas
a menudo son ambiguas y carecen de definiciones claras. Esto puede llevar a
interpretaciones diversas por parte de las autoridades y del sistema judicial, lo que genera
inseguridad juridica tanto para los ciudadanos como para los operadores de justicia.

Clasificacion errdnea: En muchos casos, las armas traumaticas, que estan disefiadas
para causar lesiones no letales, pueden clasificarse erroneamente como armas de fuego o
armas peligrosas. Esta confusion puede derivar en la imposicion de sanciones severas que

no se corresponden con el nivel de peligro que realmente representan estas armas.
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Inconsistencias en la implementacion: La aplicacion de la ley puede variar
significativamente entre diferentes jurisdicciones. En algunas regiones, las autoridades
pueden ser mas estrictas en la aplicacion de las normas sobre armas traumaticas, mientras
que en otras se pueden aplicar de manera laxa, lo que genera desigualdad en el tratamiento
de los ciudadanos.

Desproporcionalidad en las sanciones: Las sanciones aplicadas por la tenencia o uso
indebido de armas traumaticas pueden ser desproporcionadas en comparacién con el dafio
causado. Esto puede llevar a que personas sean tratadas de manera severa por actos que no
han causado un dafio grave, lo que plantea cuestiones sobre la justicia y la equidad del
sistema penal.

Aplicacion de la ley y derechos humanos: La regulacion y el control de armas
traumaticas deben tener en cuenta los derechos humanos y las garantias procesales. En
algunos casos, la aplicacion de estas normas puede llevar a violaciones de derechos,
especialmente si se realizan detenciones arbitrarias o se imponen sanciones sin un debido
proceso.

Efecto disuasorio y percepcion de seguridad: La regulacién de armas traumaticas
puede influir en la percepcion de seguridad de la poblacion. Si el marco legal es percibido
como ineficaz o confuso, puede generar desconfianza en las instituciones y en el sistema
de justicia, lo que a su vez puede afectar la cohesion social y la confianza en el Estado.

Tanto las armas de fuego como las armas traumaticas representan riesgos significativos
de lesiones y letalidad. Mientras que las armas de fuego tienen un potencial de letalidad

mucho mayor, las armas traumaticas también pueden causar dafios graves si se utilizan de
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manera irresponsable. La sensibilizacion sobre los peligros y el manejo seguro es esencial

para reducir los incidentes relacionados con estos tipos de armas.

Conclusiones

Es crucial para los ciudadanos y las autoridades de control conocer el estado actual de la
normativa para cumplir con las disposiciones legales vigentes y asegurar un manejo
adecuado y responsable de las armas en el pais. Para obtener informacién actualizada y
especifica sobre las regulaciones aplicables, es recomendable consultar las fuentes
oficiales o la legislacion mas reciente.

La percepcidon de que las armas traumaticas son "menos letales" puede llevar a un
malentendido sobre su nivel de riesgo. Por esta razén, es vital que las autoridades y los
usuarios comprendan bien las implicaciones de su uso y que existan protocolos claros para
prevenir abusos. Ademas, la discusion sobre su regulacion efectiva es relevante, dado que
la forma en que se utilizan puede tener un impacto significativo en la seguridad publicay la
proteccién de los derechos humanos.

Se requiere un marco regulativo que no solo esté alineado con la legalidad, sino que
también garantice la seguridad publica y el respeto a los derechos de todos los ciudadanos.

El reconocimiento de las armas traumaticas como armas de fuego requeriria que
cualquier persona interesada en poseer o portar una de estas armas obtuviera los permisos
necesarios de la autoridad competente, como lo estipula el Decreto Ley 2535 de 1993. De
esta manera, se buscaria no solo regular su tenencia, sino también garantizar un control mas

riguroso sobre su disponibilidad en el mercado y su uso por parte de la poblacién.
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Esta situacion resalta la importancia de revisar y fortalecer tanto la normativa vigente
como las préacticas operativas de las autoridades, para asegurar un enfoque mas efectivoy
justo frente al uso de armas traumaticas y las implicaciones legales correspondientes.

La decision de permitir o no la autorizacion de armas traumaticas en la poblacion civil
debe considerar una serie de factores, incluyendo la legislacion vigente, las tasas de
criminalidad, las opiniones de expertos en seguridad publica, asi como el contexto cultural
y social del pais en cuestion. Cualquier regulacién deberia incluir medidas adecuadas de
control, capacitacién y supervision para mitigar los riesgos asociados al uso de armas,
independientemente de su letalidad.

El reto para Colombia reside en encontrar un equilibrio entre el derecho a la defensa
personaly la necesidad de prevenir el uso indebido de armas traumaticas. Esto implica una
regulacion efectiva, educacion en el uso responsable y medidas preventivas para evitar que
estas armas caigan en manos inapropiadas. La preocupacién por su uso en la delincuencia
exige una reflexiéon profunda sobre cdmo se puede garantizar la seguridad de la poblacién
sin restringir de manera excesiva los derechos individuales de defensay recreacion.

La discusién sobre la prohibiciéon o regulacidon de las armas traumaticas en Colombia
implica un balance entre el derecho a la defensa personal y la necesidad de garantizar la
seguridad publica. La implementaciéon de normativas claras y efectivas podria ayudar a
abordar las preocupaciones relacionadas con su uso y a reducir la violencia asociada.

El analisis técnico de las armas traumaticas en comparaciéon con las armas de fuego
convencionales pone de relieve la complejidad de su uso y la necesidad de una regulacién

adecuada que contemple su potencialde dafioy su consideracién en actividades deportivas
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y recreativas. La regulacion y el enfoque hacia la educaciéon sobre su uso seguro son

esenciales para minimizar los riesgos asociados.
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