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Resumen



El presente escrito tipo ensayo juridico abarca la conceptualizacion, caracterizacion y aspectos
constitucionales, legales y jurisprudenciales del principio de proporcionalidad en el escenario del
Derecho Penal colombiano desde una mirada a la imposicion de sanciones penales con justicia y
equidad. El objetivo general es analizar el principio de proporcionalidad en el Derecho Penal
colombiano como una garantia a la justicia y la equidad. Para realizar este ensayo se partid de la
técnica de revision documental en investigaciones cualitativas examinando la literatura normativa,
jurisprudencial y doctrinal en materia de proporcionalidad en la penalizacion de delitos en el

sistema penal colombiano.

Esta revision documental permite obtener dentro de los resultados, la esencia garantista del
principio de proporcionalidad dentro del Estado Social de Derecho, teniendo la connotacion de un
equilibrio entre la comision de un delito y la pena que debe recibir quien delinque para resarcir el
dafio antijuridico, responder judicialmente ante la sociedad y demostrar el poder punitivo del
Estado sin pasar los limites de las garantias de justicia y equidad. Lo anterior, resulta complejo
cuando los delitos cometidos tienen un gran impacto social y la misma sociedad espera castigos
severos. Aqui, resulta imperativo que el Estado logre cumplir los postulados legales de
proporcionalidad de la pena y los fines sociales del Estado consagrados en el articulo 2° de la

Constitucion Politica de 1.991.
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Introduccion



En el ambito del Derecho, los principios son instrumentos de orientacion para dirigir las
decisiones de los jueces, estos aplican de manera general a todas las areas del Derecho.
Especificamente dentro del Derecho Penal el principio de proporcionalidad otorga directrices para
que las penas a establecer dentro del proceso no se extralimiten o desborden las garantias de justicia
y equidad, precisando que el delincuente no deja de ser un sujeto de derecho, pues, a pesar de
haber cometido un crimen debe ser tratado como un ser humano. En este sentido, se determina la
necesidad real de la sancion, la adecuacion de un rango de equilibrios que no terminen en colocar
medidas extremas que no se requieran o que terminen en una vulneracion a la dignidad del ser

humano.

El presente documento cientifico tipo ensayo juridico tiene como objetivo fundamental
estudiar el principio de proporcionalidad en el Derecho Penal colombiano como una garantia de
justicia y equidad al momento de establecer sanciones penales. Para ello, se aborda primeramente
su concepto abordando una definicién desde la mirada constitucional como norma de normas desde
la Constitucion Politica de Colombia de 1.991, la legislacion penal y la doctrina encontrada en las
revisiones documentales, luego una mirada jurisprudencial rescatando importantes posiciones de
la Corte Constitucional colombiana y finalmente, los retos que enfrenta este principio a nivel
social cuando los delitos son de alto impacto y las exigencias de todos los ciudadanos en general
presionan al sistema judicial para castigos severos, los cuales no pueden desbordar en

arbitrariedades sino garantizar la justicia y equidad en el Estado Social de Derecho.

En este orden de ideas, se finaliza con unas conclusiones extraidas de los tres segmentos
documentales, constitucionales, legales y jurisprudenciales consagrados en el desarrollo del
ensayo juridico y al finalizar, se presentan las referencias bibliograficas que alimentaron el

documento.

Principio de Proporcionalidad



Conceptualizacion

Para comprender una figura, fendbmeno o institucion es necesario comprender su
concepcion, esencia y caracterizacion para luego aplicarlo (a) a un area o ambito determinado. Por
ello, en el estudio del Derecho es fundamental distinguir la conceptualizacion de los principios
orientadores como el principio de proporcionalidad para lograr entender su aplicabilidad teorica y

procesal. De esta forma se aborda el estudio de dicho principio en el area del Derecho Penal.

Especificamente, la proporcionalidad hace referencia a porciones, medidas o simetrias; es
decir, un rango permitido para establecer una decision. Esto representa un equilibrio entre dos
partes. Llevada esta figura al ambito del Derecho especificamente al Derecho Penal colombiano,
obedece a un margen permitido de manera razonada y justificada para determinar las sanciones
penales. Es decir, se pretende materializar un equilibrio entre la accion cometida llamada conducta
punible, que es el delito y la sancidon penal o castigo legalmente establecido para castigar el haber
cometido de la accion penal. Lo anterior, no puede atropellar la dignidad humana ni el respeto por

el debido proceso, lo cual es de orden constitucional y legal.

Por lo ya descrito, el cumplimiento del principio de proporcionalidad en el Derecho Penal
colombiano obedece al respeto del debido proceso, lo cual es de rango constitucional. El debido
proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. Nadie podra ser
juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. En materia penal,
la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o

desfavorable. (Asamblea Nacional Constituyente , 1991)

Este postulado constitucional representa el respeto por los principios que orientan todos los
procedimientos que requiere el sistema penal acusatorio y, por ende, que garantizan los derechos
humanos de los sujetos procesales. Asi mismo, que la autoridad sea la legalmente competente, lo
que significa que la autoridad ya fue dada por la legislacion y debe es la que tiene el poder de
llevar el proceso. Igualmente, debe existir razonabilidad lo que directamente especifica que tiene
los tiempos sean idoneos y prudentes, no pueden presentarse dilataciones innecesarias; las etapas

se agoten como esta previamente establecido en el ordenamiento juridico de manera coherente y



estricta la ruta judicial no puede modificarse a capricho del competente y que las penas sean en
proporcion a la naturaleza y responsabilidad de cometer el delito, aqui es donde mejor se explora

la esencia de las porciones simétricas en la determinacion de la sancion, lo cual debe ser equitativo.

El principio de proporcionalidad también se refleja en el Codigo Penal Colombiano, que
establece claramente que las penas deben ser adecuadas a la culpabilidad y la peligrosidad del
infractor, es decir se cuenta con un principio de legalidad al consagrarse textualmente en el
contenido normativo penal. Este enfoque busca garantizar que las sanciones penales no solo
correspondan a la gravedad del delito, sino también a las circunstancias personales y sociales del
infractor, asi como al riesgo que representa para la sociedad. Dentro de las circunstancias
personales del infractor pueden presentarse problemas de salud, afectaciones familiares,
dificultades de parejas, alcoholismo, traumas, vulnerabilidad o algln trastorno como persona. Por
ejemplo, si el infractor comete el delito bajo coaccion por alguna situacion que solo lo atafie a El
y no bajo libertad u opcion de no cometerlo. Dentro de las circunstancias sociales del infractor
pueden entenderse las condiciones de extrema pobreza o aspectos sociales que desmejoran la

calidad de vida humana.

En cuanto al riesgo que representa el infractor para la sociedad se entiende que es una figura
preventiva, pues busca que la persona que genere alta peligrosidad para una comunidad o
colectividad deba recibir un castigo severo, ejemplar, que lo lleve a futuro a no volver a cometer
delitos, que muestre arrepentimiento y un cambio de actitud en su comportamiento para dejar de
ser una amenaza para los demas logrando vivir en convivencia pacifica. En este contexto, entran
los reincidentes, aquellos que constantemente vuelven a cometer el delito, son sancionados y
nuevamente cometen la misma conducta delictiva; para estos no puede existir rebajas de penas ni
flexibilidad en las sanciones puesto que, no demuestra cambios positivos, sino que se convierten

en un gran peligro para la sociedad en general.

El Codigo Penal establece que las penas deben corresponder al grado de culpabilidad del
infractor. Lo cual se traduce en una concordancia entre la magnitud del delito cometido y el grado
de responsabilidad que tiene el autor de la comision de este. Contextualizando esta premisa se
comprende que no se puede sancionar penalmente de la misma manera a una persona que comete

un delito de forma predeterminada e intencional a una que comete una conducta punible por una



imprudencia momentanea. Entonces, se tienen como factores determinantes de la penalizacion la
intencion del sujeto infractor y las circunstancias en las que se hace culpable. Se puntualiza en la
culpabilidad individual del sujeto por lo que la sancidon obedece a su nivel de responsabilidad, lo
que significa que cada quien responde por los actos que comete, no por emociones externas sino
por su actuacion propia, la sancion penal no puede transformarse en un castigo alimentado por
presiones sociales o culturales de determinado contexto, si el culpable no requiere castigo mayor.
Pues, se hace énfasis en que solo responde por lo se le imputa. Aqui juega un papel importante los

intereses mediaticos, pues estos no pueden promoverse, prevalece siempre la dignidad humana.

Este enfoque evita la imposicion de castigos colectivos o excesivos, garantizando que la
persona sea sancionada por lo que realmente hizo, de acuerdo con su capacidad de comprender y
controlar sus actos en el momento de cometer el delito. Aqui el principio de proporcionalidad actia
como una barrera contra la arbitrariedad, asegurando que la pena sea una respuesta justa y

equilibrada a la conducta delictiva.

Esta mirada del principio de proporcionalidad solo obedece a materializar las garantias
constitucionales y legales del Estado Social de Derecho que prohibe en materia de derechos
humanos exceder en las puniciones o imponer sanciones desbordadas de poder, lo que establece

un limite real y justo al atropello o inequidad en la determinacion de las penas.

En este contexto, la legislacién penal colombiana tiene como un factor determinante el
nivel de peligrosidad del actor del delito, pues si resulta peligroso para la sociedad, lo que
representa un riesgo para la comunidad en general y a futuro se prevé evitar que este sujeto vuelva
a cometer delitos y dafar a los demads; se tendrd en cuenta sus condiciones para establecer la
sancion penal, todo ello revisando su historial delictivo, antecedentes y contextos sociales y
familiares. Es decir, tampoco es caprichoso aumentar la pena por el hecho de ser peligroso este
aumento en la sancion debe obedecer a una revision exhausta de los componentes de la
peligrosidad del sujeto y se logre demostrar que la finalidad es garantizar la seguridad de la

sociedad, protegiéndola de que a futuro siga cometiendo delitos.

El principio de proporcionalidad seglin algunas doctrinas, se puede, establecer a partir de

la exigencia de adecuar la pena a un fin especifico, de manera que el referente para fijar una pena



—tanto para el legislador como para el juez— se ha de encontrar en el objetivo que se persigue, que
puede ser diferente seglin el periodo de la historia y la teoria que legitime la sancion penal. (Cita
& Amado, 2016, pag. 25)

Se comprende que existe necesidad de la pena en un nivel garantista de los derechos
fundamentales de la ciudadania en general y en el imperativo que el infractor aprenda a
resocializarse para volver a vivir en colectividad de manera adecuada, pues, la misma pena se

ejecuta con dicha finalidad.

En definitiva, lo que establece el Cdodigo Penal colombiano, es una relaciéon entre la
responsabilidad por la comision del delito y el nivel de peligrosidad del sujeto que delinque,
partiendo de estudiar sus antecedentes y buscando la proteccion a toda la sociedad, generandose
sanciones con justicia y equidad. Lo anterior garantizando los fines sociales del Estado, interés

general y bien comun.

Evolucion Jurisprudencial

En materia jurisprudencial, la Corte Constitucional colombiana tiene pronunciamientos que
defienden la materializacion del principio de proporcionalidad, en el Derecho Penal colombiano.
Relacionandolo especificamente con garantias humanistas de dignidad, respeto, vida digna,

equidad, debido proceso y justicia.

La Corte Constitucional ha marcado una direccion en la que las reformas legislativas y la
interpretacion judicial deben alinearse con la proteccion de los derechos individuales y la garantia
de que las penas sean justas y proporcionales al delito cometido.

La intervencion de la Corte Constitucional refuerza la necesidad de un equilibrio
adecuado entre la gravedad del delito y la pena impuesta, estableciendo un estandar que previene
la arbitrariedad del poder punitivo del Estado y protege los derechos de los ciudadanos.

Asi mismo, en Sentencia C — 108 de 2017 expuso:

En materia de expedicion de normas penales, el legislador cuenta con amplias facultades

de configuracion normativa tanto en la penalizacion de las conductas como en el disefio de la



politica criminal del Estado, ello dentro de los limites que le demarcan los postulados
constitucionales y los derechos fundamentales. Por consiguiente, en ejercicio de dicha potestad, el
legislador puede adoptar diversas decisiones, como las de criminalizar o despenalizar conductas,
atenuar, agravar, minimizar o maximizar sanciones, regular las etapas propias del procedimiento
penal, reconocer o negar beneficios procesales, establecer o no la procedencia de recursos,
designar las formas de vinculacion, regular las condiciones de acceso al tramite judicial de los
distintos sujetos procesales, entre otros, siempre y cuando con ello no comprometa la integridad
de los valores, principios y derechos establecidos por la Constitucion. (Corte Constitucional ,
2017)

Se expone entonces, el amplio margen de accion que tiene el legislador en la creacion de
normas penales y en la definicion de la politica criminal del Estado, siempre que se mantenga
dentro de los limites impuestos por la Constitucion y el respeto a los derechos fundamentales, es

decir el principio de proporcionalidad.

El concepto de proporcionalidad comprende tres conceptos parciales: la adecuacion de los
medios escogidos para la consecucion del fin perseguido, la necesidad de la utilizacion de esos
medios para el logro del fin (esto es, que no exista otro medio que pueda conducir al fin y que
sacrifique en menor medida los principios constitucionales afectados por el uso de esos medios),
y la proporcionalidad en sentido estricto entre medios y fin, es decir, que el principio satisfecho
por el logro de este fin no sacrifique principios constitucionalmente mas importantes (Corte

Constitucional , 1996).

Tomando cada uno de estos tres conceptos parciales, “la adecuacion de los medios
escogidos para la consecucion del fin perseguido” (Corte Constitucional , 1996), significa que los
instrumentos para realizar el proceso judicial sean los pertinentes y conducentes para establecer la
verdad y con esta llegar a una sentencia justa. De ser condenatoria logre cumplir el fin perseguido
por la pena como es generar un castigo por el delito cometido, pagarle a la sociedad por el dafio

causado y garantizar la seguridad de la ciudadania en general.

Por su parte, “la necesidad de la utilizacion de esos medios para el logro del fin (esto es,

que no exista otro medio que pueda conducir al fin y que sacrifique en menor medida los principios



constitucionales afectados por el uso de esos medios)” (Corte Constitucional , 1996), lo que hace
referencia a que de darse la privacion de la libertad al delincuente, se haga con un tiempo y bajo

las condiciones de dignidad humana, sin tratos crueles y degradantes.

En cuanto a “la proporcionalidad en sentido estricto entre medios y fin, es decir, que el
principio satisfecho por el logro de este fin no sacrifique principios constitucionalmente mas
importantes” (Corte Constitucional , 1996) lo que obedece a que debe primar el equilibrio entre el
delito y su respectivo castigo, no pueden desbordarse los poderes punitivos del Estado porque

existen limites legales y constitucionales que deben cumplirse por ser un Estado Social de Derecho.

Aplicacion Practica y Retos Actuales

Llevar de la letra o consagracion normativa a la realidad contextual una situacion o evento
no es tarea sencilla. Por ejemplo, un articulo legal sefiala algunos aspectos que, al momento de
darse en la realidad de los hechos, muchas veces no se ajustan de manera sencilla. Asi, aplicar el
principio de proporcionalidad resulta complejo, porque cuando se comete un delito la victima y el
contexto afectado exige el castigo severo y ejemplarizante para toda una colectividad que
evidencio la comision del delito, porque existe un alto impacto cultural y social, cuando se cometen

ciertas conductas punibles de gran aborrecimiento por la comunidad.

La mayor dificultad para desarrollar el principio de proporcionalidad de las penas se
encuentra, entonces, en no ceder a las presiones de distintos origenes que buscan el crecimiento
exagerado de la punicion en aras de obtener algunos resultados inciertos, o a hacer un uso
meramente simbolico del derecho penal, en detrimento de su regla fundamental, seglin la cual el
derecho penal, si es derecho, tiene que garantizar la proteccion de las personas contra el ejercicio

irrazonable del poder punitivo del Estado. (pag. 24).

El principio de proporcionalidad no es mas que una intervencion aseguradora de la
verdadera finalidad de la pena, por ejemplo; la pena privativa de la libertad debe ejecutarse, sin

que dicha medida carcelaria restrinja otro tipo de libertades fundamentales del sujeto infractor.



Existen comisiones de delitos que generan altos desérdenes publicos, resentimientos
colectivos y presiones sociales. Por citar un ejemplo de ptblico conocimiento, el reciente secuestro
y homicidio de un ganadero y empresario en el Departamento de Cérdoba que ocurrié en el mes
de septiembre del afio 2024, donde la comunidad de diferentes municipios ejercia presion social,
asi como el gremio ganadero y empresarial del departamento y hasta colectivos de diferentes partes

del pais con vinculos en temas comerciales de bovinos.

Las victimas fueron tres personas masculinas, mayores de 40 afios de edad, uno ganadero
de alto reconocimiento y duefio de una empresa de reposteria y pasteleria llamada “Casa Rosa”
con sede en la capital monteriana, en municipios como Cerete, Lorica y Sahaglin pertenecientes al
Departamento de Cordoba, generando grandes empleos y trabajos indirectos a personas de bajos
recursos. Este sefor tenia varias fincas con grandes extensiones de terrenos y muchos animales,
entre ellos; vacas de engorde y lecheras. Los otros asesinados fueron campesinos administradores
de fincas y ganado del empresario, que se habian convertido durante afios en sus hombres de
confianza por la lealtad con que venian desarrollando sus trabajos. Es decir, las tres victimas eran
personas trabajadoras, de reconocimiento social y familiar en sus comunidades, sin problemas

juridicos, sin lios sociales y dedicados a los trabajos del campo como la agricultura y la ganaderia.

Concretamente, lo ocurrido sucedid en zona rural de un ente territorial cordobés cuando el
ganadero se dirigia a verificar el hurto de reses, se especula en medios de comunicacion, que le
habian robado mas de 700 cabezas de ganado. Por lo anterior, el ganadero pidié acompaiamiento
de dos de sus hombres de confianza para contabilizar en diferentes fincas sus animales y se
encontré con muchos faltantes, ante lo cual llamo a los administradores y acudieron a la cita. Pues,
se disponian a realizar un inventario detallado de los animales y sus crias para establecer
exactamente cuanto ganado faltaba y descubrir un gran hurto, lo cual se venia sospechando por los
hombres con tiempo atrés. Alli fueron asesinados, el ganadero y sus dos hombres de confianza por
parte de los dos administradores que al parecer habian hurtado el ganado que le faltaba al ganadero.
Los hechos ocurridos son materia de investigacion, pero se hizo publico que fueron asesinados y
golpeados, luego a los dos hombres de confianza del ganadero los quemaron y a todos los

enterraron en una fosa comun en la misma finca.
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Los sujetos infractores eran trabajadores del ganadero y tenian a su cargo la administracion
de mucho ganado desde hacia varios afios por lo cual el duefio del ganado les tenia confianza. Sin
embargo, empezaron a faltar reses y sin justa causa los trabajadores no daban justificacion alguna.
Por lo cual fueron citados por el ganadero a rendir cuentas y hacer nuevos inventarios con los otros
dos administradores de confianza del empresario, pero la cita no termino siendo laboral sino
criminal. Pues, el ganadero llego a contabilizar su ganado con las otras dos victimas y los
victimarios empezaron agredirlos hasta culminar en un desenlace fatal y muy cruel por la forma

en la que las autoridades determinaron la ocurrencia de los hechos.

En la familia del ganadero y de sus dos hombres de confianza al ver que no llegaban y
pasaban mas de 24 horas de sus ausencias, decidieron denunciar el posible secuestro. Lo anterior,
porque eran trabajadores que tenian costumbres, habitos y horarios establecidos y conocidos por

sus familiares y amigos.

Lamentablemente con un bloque de busqueda de las autoridades, descubrieron que los dos

administradores que habian hurtado el ganado, los habian asesinado de forma cruel.

Las investigaciones adelantadas por las autoridades permitieron establecer que la masacre
ocurrio el 10 de septiembre en zona rural del departamento de Cordoba, en la region Caribe
de Colombia.

Las primeras indagaciones permitieron establecer que el ganadero Esteban Urueta
Gonzalez y dos de sus trabajadores, identificados como Fredys Manuel Belefio Acosta y
Gerardo de Los Santos Marzola Coronado, fueron asesinados en zona rural de Chima.
Segun las pesquisas preliminares, los tres hombres fueron vistos por ultima vez cuando se
dirigian a buscar un ganado extraviado. Tras la denuncia y las primeras acciones por parte
de la Policia, los cuerpos de las victimas fueron hallados con signos de tortura.

De acuerdo con las autoridades, los criminales utilizaron objetos contundentes y un arma
de fuego para ultimar a sus victimas, pero, ademas, les habrian prendido fuego. (El Tiempo
,2024)

Este crimen fue aborrecido inmediatamente por la sociedad que ante la fuga de los

implicados pedia justicia. Lo cual inicié con la desaparicion de los tres sefiores que por su gran

11



reconocimiento en los temas taurinos como las fiestas de corralejas y por la trayectoria empresarial
del ganadero, resulto extrafia la situacion para sus familiares, amigos y empleados que notaron su
ausencia. Por el posible secuestro el hecho se hizo publico rapidamente con noticias en los
diferentes medios de comunicacion local, regional y nacional. Suméndose a este impacto que el
seflor mas reconocido como empresario pertenecia a la Federacion Nacional de Ganaderos —
FEDEGAN vy era un gran generador de empleos directos e indirectos en la region y pertenecia su
accionar comercial a dos departamentos especificos como Coérdoba y Sucre. Ante la gran
popularidad de las tres victimas, la sociedad en general reacciono rapidamente y publico los

mensajes de desaparicion y busqueda.

Lo anterior, se creciod publicamente cuando encuentran el vehiculo del ganadero en una via
solitaria de zona rural cerca de una de sus fincas por lo que se empez6 a especular que se habia
cometido mas que un secuestro. Lo que fue confirmado horas después con la comision del crimen,

encontrandose una fosa comun.

Sobre la masacre, se conoce que los cuerpos “fueron incinerados en su totalidad y uno en
un alto porcentaje (...) adicional a ello, como dije, fueron inhumados, fueron golpeados
con armas contundentes y el sefior Freddy impactado con arma de fuego en la cabeza y en
el torso”, indico en la audiencia el fiscal.

De igual forma, se establecio que el crimen habria sido por la pérdida de 700 cabezas de
ganado de la finca donde Cristian Petro era capataz, lo que habria generado una discusion
con Urueta.

Ante la evidencia recopilada, a los dos hombres se les imputara los delitos de homicidio
agravado en concurso homogéneo, en concurso heterogéneo con hurto calificado agravado,
secuestro simple con circunstancias de agravacion, fabricacion, trafico de armas, partes o
municiones y ocultamiento, antelacion o destruccion de material probatorio (El Espectador
,2024).

La forma tan inhumana en que fueron asesinadas las tres victimas gener6 una gran
conmocion en la region y a nivel nacional, lo que movilizé atin mas las redes sociales y el sector

ganadero, pidiendo justicia. La presion social era grande y se tenian muchas expectativas sobre la
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captura de los criminales. En las diferentes noticias aparecian autoridades judiciales, autoridades

administrativas y ganaderos de reconocimiento general hablando de los hechos.

Se difundia en diferentes redes sociales la peticion de justicia, publicando fotos de los
investigados hasta dar con su paradero en otra ciudad de otro departamento. Todo ello transmitido
por television y radio. Ante lo cual la sociedad pedia por redes sociales que los quemaran, que los
golpearan, que los enterraran tal como ellos lo habian realizado con las victimas. Sin embargo, el
juez de legalizacion de la captura procedio a cumplir el marco normativo constitucional y legal del

proceso penal.

El legislador colombiano ha venido adoptando la base fundamental de estos esquemas
punitivos, en la medida en la que ha acudido al incremento exagerado de las sanciones
penales bajo dos ideas centrales: (i) la pena legal, por si misma, disuade a los posibles
infractores de la ley penal, dada la gravedad de la sancion determinada por el legislador, y
(i) el incremento de las sanciones penales resulta acorde con las demandas de justicia de
las victimas, en particular en casos que sirven para generar alarma general en la sociedad

ante una posible, abstracta y generalizada victimizacion. (Cita & Amado, 2016, pag. 26)

Este evento criminal desperté mucho repudio en todos los sectores comerciales, ganaderos
y un gran impacto social y cultural. Pues, se compartié por redes sociales una fotografia del
ganadero asesinado celebrando con licor en un sitio comercial con uno de los sujetos infractores
demostrandose una gran amistad y no solo una mera relacion o vinculo laboral, lo que aumento el
repudio social y la presion por exigir justicia. Mas, la justicia se materializa respetando los
derechos fundamentales de todos los implicados en el proceso penal sin desbordar el poder
fundamentado en la ira y repudio de la comunidad en general, pues, deben materializarse las
proporciones en las penas y garantizar el debido proceso para tener verdadera justicia y equidad,

pese a la magnitud del delito o los delitos cometidos.

Pese a constituirse varios delitos de gran envergadura como secuestro, hurto, homicidio
con sevicia y ser tres las victimas, la justicia se aplicé siguiendo el principio de proporcionalidad
de la pena y el debido proceso. De tal forma, que ain que existia amistad, cercania y un vinculo

laboral entre las victimas y los victimarios, la gran convocatoria de exigencias sociales frente al
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aterrador hecho, una afectacion colectiva por parte del ganadero que generaba muchos empleos en
dos departamentos como Coérdoba y Sucre, asi como la forma tan despiadada debe proceder la
autoridad competente a estudiar el nivel de responsabilidad de los dos sujetos infractores, sus
antecedentes en el sentido de determinar si constituyen alta peligrosidad para la sociedad, la forma
en que se desarrollaron los hechos y lograr establecer la sancion penal acorde a el margen legal
para castigarlos sin que sea desproporcional o arbitraria, pues aunque sea un hecho criminal
cometido de forma degradante debe sancionarse bajo los parametros de justicia y equidad, es decir,

aplicando el principio de proporcionalidad.

Asi, en definitiva, el gran reto y desafio de darle aplicabilidad al principio de
proporcionalidad en el Derecho penal colombiano es la sed de justicia social que exige una
comunidad que evidenci6 un crimen de alto impacto cultural, econémico en este caso, porque una
de las victimas generaba estabilidad laboral para un grupo de personas que tenia como empleados
en sus empresas ganaderas y de reposteria. Asi mismo, dos de las victimas eran grandes personajes
de la cultura taurina que por ejercer sus labores de ganaderia y administracion de fincas fueron

golpeados y quemados, para luego ser enterrados en una fosa comun.

Pese al gran repudio colectivo mostrado en redes sociales de la internet, por la amistad
evidenciada en fotografias entre el ganadero asesinado y el administrador que hurto sus reses,
quien lo golpeo, le disparo y lo enterrd junto a sus dos hombres de confianza, el Juez penal no
puede guiarse por el duelo familiar, social y comunitario que este hecho delictivo representa sino
que requiere ejercer las proporciones simétricas de determinar una pena justa y equilibrada entre
la accion delictiva y el nivel de responsabilidad del administrador, amigo y quien le hurto, quien

finalmente se convirtié en su verdugo por ser el infractor del delito cometido.

Conclusiones

Primeramente, se concluye que los principios son faroles que iluminan el proceso penal en
Colombia para orientar a los jueces en la determinacion de sanciones justas. Por esta razon no
deben estar ausentes en ninguna de las formas de ejercer el Derecho. Lo cual no es pacifico en
escenarios donde existen exigencias sociales por el gran impacto de ciertos crimenes que afectan

no solo a la victima, a su familia, a la comunidad sino a otros colectivos como es el caso del crimen
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de los ganaderos que afectd significativamente al gremio ganadero departamental y nacional, al
gremio de comerciantes y a un grupo de trabajadores que recibian el sustento de sus familias,
gracias aun empresario que les generé un empleo directo o indirecto a través de la empresa Casa

Rosa en los departamentos de Cordoba y Sucre.

El principio de proporcionalidad en materia de Derecho Penal colombiano es un limitante
o barrera protectora al poder arbitrario que pueda desbordarse al momento de determinar las penas.
Las cuales deben cumplir mandamientos constitucionales y legales para materializar los fines
esenciales del Estado como el bien comun y el interés general. Asi mismo, garantizar la justicia y
la equidad del ser humano que goza de dignidad y debido proceso pese a la comision de un delito.
Este principio representa un proceso humanista que reconoce a los delincuentes como sujetos de
derechos por el simple hecho de ser personas a pesar de tener la culpabilidad en una comision de

un delito.

El principio de proporcionalidad tiene tres conceptos fundamentales para plasmarse como:
la adecuacion de los medios escogidos, “la necesidad de la utilizacion de esos medios para el logro
del fin y la proporcionalidad en sentido estricto entre medios y fin, es decir, que el principio
satisfecho por el logro de este fin no sacrifique principios constitucionalmente mas importantes”
Corte Constitucional (2017). Lo cual significa que su aplicacion no es arbitraria ni caprichosa,
pues, obedece a la configuracion de estos tres componentes o conceptos. Esto representa una figura
estructurada en el proceso penal con fundamento legal, jurisprudencia y doctrinal que se acoge a
la existencia de estos tres elementos para que se pueda dar por cumplido la verdadera porcion de
la pena. Esto es que los instrumentos que llevan a la determinacién de la pena no terminen

vulnerando derechos fundamentales de los sujetos que reciben la sancion penal establecida.

La proporcionalidad de la pena es sinonimo de equilibrio de simetria entre la
responsabilidad de haber cometido el delito y el tipo de castigo por delinquir. Lo que representa
que no puede existir una pena irrisoria para un delito de alta magnitud ni tampoco una pena
desbordada para una responsabilidad minima del infractor. Debe existir corresponsabilidad entre
dicha sancién y lo cometido por quien delinque. Demostrando entonces, los fundamentos

constitucionales y legales del principio de proporcionalidad para garantizar la justicia y la equidad
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dentro del proceso, especialmente al momento de imponer la pena. Esto también genera el

cumplimiento del respeto por el sujeto de Derecho aun en calidad de infractor.

A nivel jurisprudencial, la Corte Constitucional Colombia ha defendido la postura del
principio de proporcionalidad consistente en que las penas nunca podran vulnerar los derechos
fundamentales del delincuente, pues, su castigo debe corresponder a necesidad de sancionar el
delito. Lo que obedece a una garantia de los derechos humanos de los infractores, que pese a
cometer delitos son sujetos de derechos Aqui lo relevante es el nivel de responsabilidad, la
peligrosidad que represente para la sociedad, sus antecedentes y si es reincidente en la comision
de delitos. De tal manera que se proteja a toda una comunidad y se le garantice la seguridad y la
convivencia pacifica en concordancia con las garantias constitucionales y legales que deben

permanecer siempre para el infractor.

Finalmente, se rescata el desafio y reto de aplicar correctamente el principio de
proporcionalidad en el proceso penal colombiano cuando el delito cometido genera gran impacto
social y cultural en la comunidad, como el caso especifico del ganadero y sus dos hombres de
confianza a manos de otros dos hombres de confianza de manera cruel e inhumana, porque genera
exigencias publicas de castigos severos y pueden por presion social cometerse excesos en la
penalizacion, la cual solo debe obedecer a lineamientos constitucionales y legales que apunten a

la verdadera justicia y equidad.

En este sentido, se estudiara la alta peligrosidad de los sujetos infractores verificando las
bases de datos judiciales de sus antecedentes, las condiciones en que se dieron los hechos, la forma
en que ejercieron el hecho criminal, realizando el debido proceso del crimen desde la Optica
humanistica de derechos fundamentales como una garantia constitucional y legal de la justicia y

”1 es deber de las autoridades

la equidad. Es decir, aunque las masas los quieran “linchar
competentes garantizar que su vida, dignidad humana y principios y derechos desde el inicio del
proceso hasta la determinacion de la pena privativa de la libertad. Lo anterior, debe darse en
condiciones humanitarias y garantizando los intereses y fines Sociales del Estado, como el bien
comun y el interés general consagrados en el articulo 2° de la Constitucion Politica de Colombia

de 1.991.

1 Hacer justicia de forma violenta o por sus propios medios.
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La presion social y de medios informativos, las redes sociales y el repudio general de los
colectivos afectados por un crimen; como el caso de estudio sefialado, el del ganadero que también
era gran empresario de dos regiones y sus dos hombres de confianza, no pueden constituir un
elemento procesal para influir en la determinacion de la sancion penal, pues, el Juez debe cefiirse
a la Ley y los fundamentos principalisimos del proceso judicial en materia penal, mas porque una
de las sanciones penales mas comunes es la pena privativa de la libertad. Es aqui donde florece el
principio al debido proceso, el principio de legalidad, el principio de justicia, el principio de

equidad y en especial, el principio de proporcionalidad de las penas.

Finalmente, las penas estan previamente establecidas en el Cddigo Penal colombiano y se
deben establecer bajo pardmetros y directrices especificas al momento de tasarlas, teniendo como
principal fundamento la legalidad, debido proceso y razonabilidad lo cual se materializa en el
principio de proporcionalidad de la pena. Esto es, ejerciendo una relacion equilibrada entre la
conducta punible realizada y el nivel de responsabilidad individual del sujeto infractor para
garantizar penas o castigos justos para el que delinque, para las victimas que exigen la sancion
penal como para la sociedad que espera una pena ejemplarizante que no puede mostrar un poder
desbordando ni asimétrico porque constituiria una vulneracion a la humanidad del proceso, a la

razon, la verdad, la justicia y la equidad.
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